ToSanovice), Silvie Novotnd zastoupend Stanislavem Bértkem (parc.&. 153/2, 153/5, 152/8,
155/2 v k.. Horni Tosanovice), Karel Krupa zastoupeny Stanislavem Bartkem (parc.&. 153/3
v k.0. Horni ToSanovice), Antonin Byrtus (parc.. 153/4, 153/5 v k.4. Homi ToSanovice),
Bronislava Labudova (parc.¢. 153/4 v k.G. Horni To8anovice), Marie Byrtusova, Karel Krupa,
Ing. Pavla Krupova (vlastnici parc.¢. 153/5 v k.. Horni ToSanovice), Jifi Pavelka, Darja
Pavelkovd (vlastnici parc.C. 155/6, 152/11, 259 vk.i. Horni To$anovice), Radana
Lichovnikova (parc.¢. 200/7, 200/8 v k.u. Horni To$anovice), Olga Pavelkova, Véra Ruszova
(vlastnici parc.¢. 200/11, 200/12 v k.u. Horni To$anovice), Vlasta Palikova (parc.&. 141/1
v k.. Horni ToSanovice), Zdengk Valiek (parc.g. 141/2, 141/3 v k.0. Homi ToSanovice),
Alice Ciompova, Natasa Kusové (vlastnici parc.¢. 142/3 v k.. Horni ToSanovice), Antonin
Heger (parc.t. 132 v k.u. Horni ToS$anovice), Jarmila Slaninova (parc.¢. 130/6 v k.i. Horni
To3anovice), Pavel Vaclavik (parc.¢. 130/8 v k.. Horni ToSanovice), Juraj Sime&ek (parc.:.
130/9 v k.u. Horni ToSanovice), René Rusnéak a Barbora Rusnakova (vlastnici parc.&. 130/10
vk Horni ToSanovice), Yveta Pardkova (parc.c. 130/11 v k.. Homi ToSanovice), Jifi
Svétlik (parc.€. 130/12 v k.. Horni ToSanovice), Jaroslava Tvardkova (parc.¢. 130/13 v k..
Horni To¥anovice), Kamil Simeek a Michaela Sime&kové (vlastnici parc.¢. 130/14 v k.q.
Horni ToSanovice), René Zelina a Zdetika Zelinova (vlastnici parc.€. 130/15 v k.4. Horni
To3anovice), Bohumil Woznica (parc.8. 130/16 v k.. Horni ToSanovice), Marie Jakubkova
(parc.¢. 130/17, 130/18 v k.u. Hornf To§anovice), Pavol Jangik (parc.&. 130/44, 124/12 v k..
Horni ToSanovice), MiluSe Beinhauerova (parc.8. 98/12 vk.a. Horni ToSanovice), Eva
Macetkova (parc.€. 98/2 vk.. Horni ToSanovice), Ing. Jan Szturc (parc.d. 347/23 v k..
Homni ToSanovice), Dagmar Bonkova (parc.é. 411/2, 411/1, 411/4, 357/5 vk Hormi
TosSanovice), Drahoslav Nytra a Marta Nytrova (vlastnici parc.&. 357/4, 370, 367/1, 368 v k.q.
Horni ToSanovice), Jan Motyka a Alois Skuta (parc.&. 347/17, 347/26, 347/25v k.1i. Horni
Tosanovice), Jifina Holkova, Alois Kaia, Jan Kéfia (vlastnici parc.. 331/2 v k.. Horni
Tosanovice), Jarmila Solcovd a Jifina Tomsova (vlastnici parc.6. 331/3 vk.a. Horni
ToSanovice), Petr Zwardoil (parc.¢. 293/5, 292/3, 299 v k.i. Horni ToSanovice), Immo Future
6 — Crossing Point Smichov, s.r.0. (parc.¢. 300/2 v k.. Horni To$anovice), Lucie Szturcova
(parc.. 177/4, 200/5, 200/6, 200/2 v k.n. Horni ToSanovice), Lenka Lisnikova (parc.é. 90
v k.u. Horni ToSanovice), Radim Starosta (parc.¢. 200/1 v k.. Homi ToSanovice), Rudolf
Sobecky, U Studia 2855/1, Ostrava-Zabieh, Dana Sobecks, Horni To$anovice 145 (vlastnici
parc.C. 285, 148/8, 148/7, 148/5 v k.u. Horni To3anovice), Jan Kelecsény (parc.g. 179 v k.0
Horni ToSanovice), Adolf Zuk (parc.&. 101, 148/2 v k.. Horni Toganovice), Lumir Zuk
(parc.¢. 154, 152/3 vk.a. Horni Tofanovice), Miroslav Moravec a Anna Moravcova,
(vlastnici parc.€. 171, 152/5, 152/7 v k.G. Horni ToSanovice); Véra Kiémerova (parc.é. 153,
152/4 vku. Homi ToSanovice); Jifina Grygarova (parc.é. 891, 940/2 vk.i. Dolni
ToSanovice), Petr Damek a Andrea Damkova (vlastnici parc.g. 907/1, 905 v k.. Dolni
ToSanovice), Unimex Invest, s.r.o. (parc.l. 940/5, 912/1, 940/4, 940/6 v k.. Dolni
ToSanovice), Simona Fizova (parc.€. 347/3 v k.G. Horni ToSanovice), Karel Plevnia (parc.é.
919/5, 919/6 v k.. Dolni ToSanovice), Anna Molinova a Milada Stvrtiiova (vlastnici parc.£.
83 vk.. Dolni Tofanovice), Marie Witosova (parc.g. 940/13, 919/1, 919/8, 920/1 v k..
Dolni Tosanovice), Gustav Mitura a Helena Miturova (parc.£.923/2 v k.ti. Doln{ To3anovice).
Utastniky tzemniho Fizeni jsou také vlastnici/spravci inZenyrskych siti pfimo dotéeni
stavbou, a to firma TOZOS, s.r.o., Telefonica O2 Czech Republic, a.s., CEZ Distribuce, a.s.,
Severomoravské vodovody a kanalizace Ostrava, a.s., Severomoravské plynarenski, a.s.,
Ostrava, Sitel, s.r.o., SELF Servis, s.r.0., Vegacom, a.s., Ceské radiokomunikace, a.s., CEPS,
a.s.
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Utastnikem ¥izeni ve smyslu § 27 odst. 3 zakona & 500/2004 Sb., spravni ¥4d, je ob&anské
sdruzeni BeskydCan - SdruZeni pro obnovu a udrZzeni kvality Zivotniho prostiedi
Moravskoslezskych Beskyd.

Ve smyslu ustanoveni § 69 odst. 2 spravniho fadu stavebni ufad uvedl v pisemném
vyhotoveni rozhodnuti jména a pfijmeni (ndzev pravnickych osob) vech ulastnikl fizeni.
Adresy zndmych G&astnikil fizeni stavebni Gfad neuvedl s odkazem na ustanoveni § 3 odst. 2
vyhl. ¢. 132/1998 Sb., kterou se provadeji nékterd ustanoveni stavebniho zékona, ve znéni
pozdgjsich piedpist. Podle tohoto ustanoveni se v fizenich o umisténi liniovych staveb, staveb
zvlasté rozsdhlych a s velkym poltem ucastnikdl fizeni seznam a adresy vSech znamych

ucastniki fizeni neuvadéji.

Postaveni ucastnika nemaji nasledujici osoby, které v daném fizeni uplatnily podéni, nebot’
jejich vlastnicka a jind prava nemohou byt umisténim stavby pfimo dotéena s ohledem na
vzdalenost jejich nemovitosti od fesen¢ho tzemi, piipadné z dal$ich niZe uvedenych divodii:

Ing. Michal Finke, a Mgr. Eva Finkeova, oba Horni ToSanovice 131; Alena Baronova, Jana
Baronova a Terezie Kristofova, vSechny Horni ToSanovice 130; Mgr. Miloslav Dorda, Dolni
ToSanovice 71; Ing. Dana Vihnarova, Horni ToSanovice 26; Ladislav Witos a Tomas§ Witos,
Dolni ToSanovice 81; Rudolf Bolek, Anna Bolkovad a Richard Bolek, viichni Horni
To$anovice 111, 739 53 Hnojnik; Richard Bolek, Horni To8anovice 84; Jifi Bolek a BlaZzena
Bolkova, oba Horni ToS$anovice 111; Konrad Bengldf a Jifina Benglafova, oba Horni
ToSanovice 93; Ruszova Zuzana, Horni ToSanovice 103; Miroslav Rusz, Horni ToSanovice
103; Michal Bolek, Horni ToSanovice 111; Luka$ Foldyna a Kristyna Foldynova, oba Horni
ToSanovice 17; Pfemysl Skupién, Horni ToSanovice 17; Marie Skupienova, Horni To$anovice
17; Stanislav Skupién, Horni ToS$anovice 17; Mgr. Ilona Krplova, Horni To8anovice 62;
Miroslava Niemczikové, Horni ToZanovice 132; Martina Niemczykova, Horni To$anovice
132; Ludmila Zwardoniova, Horni ToSanovice 22; Otakar Zwardoil, Horni ToSanovice 22;
Vlasta Krupova, Horni ToSanovice 100; Miroslav Kubica, Jarmila Kubicova, oba Horni
Tosanovice 93, a Kubicova (Pszczolkova) Romana, Smetanova 476, Frydek-Mistek; Jaroslav
Zwardoni a Jaroslava Zwardoilova, oba Horni To$anovice 83, Hnojnik; Tomas Mertl, 783 25
Bouzov 57; Vanda Folwarczna a Bronislav Folwarczny, Horni ToSanovice 96, Hnojnik; Anna
Jantulova, Horni To8anovice 103, Hnojnik; Zdenka Sttizova a Ivo Stiiz, Dolni ToSanovice 47;
Josef Vengla¥, Horni ToSanovice 25; Pospéch FrantiSek, Homi To$anovice 15; Edvard
Niemczyk, Homi Tosanovice 132; Klodova Renata, Horni ToSanovice 28; Ing. Stoklasek Petr
a Stoklaskova Lucie, oba Horni ToSanovice 148; Venglaf Konrdd a Dagmar, oba Horni
ToSanovice 78; Chrobocek Vratislav, Frydlant nad Ostravici, Paseky 1042, a Chroboczkova
Bozena, Horni To8anovice 109, a Chroboczek Miroslav, Hradisté 214, Térlicko; Milan Vihnar
a Marie Vihndrova, Horni ToSanovice 26; Martin Tomik a Tomikova Renata, oba Horni
ToSanovice 84; Lenka Hanzlova a Miroslav Hanzel, oba Horni ToSanovice 92; Ing. Miroslava
Stajgrovd a Ing. Vladimir Stajger, Horni ToSanovice 27; Eva Niemczykovéd, Horni
ToSanovice 13; Mgr. Toma§ Krpel, Horni ToSanovice 62; Zdenék Wojkowski, Horni
ToSanovice 107; David Kone¢ny, Horni ToSanovice 24; Hana Kone¢na, Horni ToSanovice 24;
Bartkova Marie a Bartek Stanislav, oba Horni ToSanovice 99; Ing. Ludék Kelecsény, Polni
1698/13, Cesky T&Sin; Cicha Darina, Nébory 376, Tiinec; Katefina Ki¢merova, Horni
Tosanovice 133; Ludmila Sojkova a Dalibor Sojka, oba Horni To$anovice 106; Josef Boris,
Horni ToSanovice 86; Kamil Bednai a Mgr. Dana Bednafova, oba Horni To$anovice 150;
Martina Sokalova a Marek Sokala, oba Manesova 471, Frydek-Mistek, a to z toho davodu, Ze
tyto osoby nejsou vlastniky pfedmétnou stavbou dotéenych pozemkii, nemaji jind prava
k tmto pozemktim, kterd by mohla byt timto rozhodnutim pfimo dotéena, a Ze nejsou
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vlastniky sousednich pozemk a staveb a ani nemaji k sousednim pozemkim a stavbdm jiné
prévo, napi. pravo odpovidajici vécnému bfemeni, které by mohlo byt timto rozhodnutim
piimo dotéeno. Z uvedeného diivodu stavebni Gfad o namitkach uplatn€nych t€mito osobami
nerozhodoval.

Stavebni t¥ad nemé&l diivod pochybovat o tom, Ze vyde uvedené osoby nebyly tcastnikem
fizeni, proto nepostupoval podle § 28 spravniho fadu a nevydaval o této skuteCnosti usneseni
— viz téZ nazor odvolaciho orginu uvedeny v odtvodnéni rozhodnuti ¢.j. MSK8959/2008 ze
dne 13.8.2008: ,, Okruh ticastniki; vizemnitho Fizeni je vymezen v ust. § 34 stavebniho zdkona a
podle tohoto ustanoveni jsou ucastniky tizemntho Fizeni o umisténi stavby kromé
navrhovatele, obce a toho, komu zvldSini zdkon foto postaveni prizndvd (napf. obCanskd
sdruZent), osoby, jejichz viasinickd nebo jind prdva k pozemkiim a stavbdm na nich, véeiné
sousednich pozemkii a staveb na nmich, mohou byt rozhodnutim pFimo dotcena. Pojem
,sousedni pozemek“ je vyklddin nejen jako pozemek, ktery md spolecnou hranici
s pozemkem, na kterém se stavba umistuje, ale , Sifeji”, takZe s prihlédnutim k charakteru
projedndvané stavby a jejim vliviim na okoli, se miiZe jednat i o pozemek vzddlenéjsi. Aby
mohlo byt konkrétni osobé piizndno postaveni iicastnika vizemniho Fizeni, musi byt splnény
obé podminky vyplyvajici z citovaného ustanoveni stavebniho zdkona, znichZ existence
viastnického nebo jiného prdva je podminkou zdkladni. Pokud ten, kdo se domdhda icastenstvi
v Fizeni, podminku viasmmického nebo jiného prdva nespliije, neni tFeba ani rozhodovat
o tom, Ze neni iicastnikem. Druhou podminkou je, Ze existujici pravo miiZe byt rozhodnutim
primo dotceno.

V rozhodnuti odvolaciho organu &.j. MSK8959/2008 ze dne 13.8.2008 na str. 10 a 11 se
uvadi, Ze za udastniky fizeni jsou povaZovany i dalsi osoby, které viak stavebni Ufad neuvadi
ve vyétu uastnikd ¥izeni — viz vy¥e. Stavebni ufad pouden odvolacim orgénem proved!
spravni uvéZeni o tom, ktef vlastnici nemovitosti vtzemi navazujicim na uzemi stavby
mohou byt pHimo dot&eni na svych vlastnickych a jinych pravech. S pfihlédnutim k tomu, Ze
byl navrh upraven tak, Ze limity hluku z primyslové zény nebudou v navazujicim dGzemi
piekrogeny, nékteré osoby, které odvolaci orgén povaZzoval za GCastniky fizeni, Ulastniky
fizeni nejsou.

Vzhledem k tomu, e v daném Fizeni se jednd o stavbu zvlast rozsahlou s velkym poctem
Glastniki Hzeni, bylo doruovani pisemnosti v prib&hu fizeni provadéno v souladu s ust. § 36
odst. 4 stavebniho zdkona vefejnou vyhlaskou, kdy podle ust. § 144 spravniho fadu byly
pisemnosti G&astnikovi podle § 27 odst. 1) spravniho fadu, tj. navrhovateli, doru€ovény do
vlastnich rukou, a dal§im u¢astnikéim podle § 27 odst. 2 spravniho fadu vefejnou vyhlaskou.

Podle ust. § 37 odst. 1 stavebniho zdkona je podkladem pro vydani tizemniho rozhodnuti
uzemné planovaci dokumentace.

Podle ust. § 37 odst. 2 stavebniho zdkona stavebni Gfad v Gzemnim fizeni posoudi ndvrh
predevsim z hlediska péde o Zivotni prostiedi a potieb pozadovaného opatieni v uzemi a jeho
diisledkil; prezkouméa navrh a jeho soulad spodklady podle odst. 1 a pfedchozimi
rozhodnutimi v izemi, posoudi, zda vyhovuje obecnym technickym poZadavkiim na vystavbu
a obecnym technickym poZadavkim zabezpelujicim uZivani staveb osobami s omezenou
schopnosti pohybu a orientace, popfipadé pfedpisim, které stanovi podminky hygienicke,
protipozarni, bezpetnosti prace a technickych zafizeni, dopravni, ochrany pfirody, péce o
kulturni paméatky, ochrany zemé&d&lského piidniho fondu, lesniho pidniho fondu apod., pokud
posouzeni nepiisludi jinym organéim. V dob& podani navrhu platila vyhldska ¢. 137/1998 Sb.,
o obecnych technickych pozadaveich na vystavbu, v platném znéni, s G¢innosti od 26.8.2009
pak vyhlagka &. 268/2009 Sb., o technickych poZadaveich na stavby. Podle § 56 této nové
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vyhlasky se u staveb, pro které byla projektovd dokumentace zpracovand pied ucinnosti
této vyhlasky, postupuje podle dosavadni pravni upravy. Obdobné v dob& podéani névrhu
platila vyhlaska & 369/2001 Sb., o obecnych technickych poZzadaveich zabezpecujicich
uzivani staveb osobami s omezenou schopnosti pohybu a orientace, v plainém znéni, a
s u¢innosti od 18.11.2009 vyhlaska & 398/2009 Sb., o obecnych technickych pozadavcich
zabezpetujicich bezbariérové uzivani staveb. Podle § 16 této vyhlasky se u staveb, pro které
byla projektovd dokumentace zpracovand pred G&innosti této vyhlasky, postupuje rovnéz
podle dosavadni pravni upravy

Navrhovatel predloZil stavebnimu ufadu vy3e uvedené podklady a stanoviska dotCenych
organti, na ziklad® kterych mohl stavebni Ufad posoudit ndvrh z hlediska pée o Zivotni
- prostiedi a potfeb poZadovaného opatieni v Gzemi a jeho disledka.

Umist¥ni pfedmétné stavby je v souladu s izemnim planem obce Horni ToSanovice, ktery byl
schvalen zastupitelstvem obce Horni ToSanovice dne 7.7.1997, jeho zménou &. 1, kterd byla
schvélena dne 10.3.2004, a zménou &. 2, schvalenou dne 10. dubna 2006.

Uzemi, na které je stavba priimyslové zény umisténa, se nachdzi v zoné vyroby, technické
vybavenosti. Podle regulativii (bod €. 1 uvedené zony) se jedna o uzemi s pfevazujici funkci
vyrobni a obsluZnou (vyroba v&etn& Zivo&isné, vyrobni sluzby, sklady, sluzby motoristim,
za¥{zeni technického vybaveni tzemi) s eventudlnim umisténim nékterych druhd oblanské
vybavenosti (obchod, sluZby) naro&nych na plochu nebo dopravni zafizeni. Integrace s funkci
obytnou a rekreaéni je vyloudena, s vyjimkou umisténi bytu vlastnika a tzv. sluZebnich byti.
Vyie uvedeny popis a funkéni néplii jednotlivych objektl vyhovuji stanovenému funkénimu
vyuziti izemi.
Umistén{ stavby vyhovuje bodu &. 2 regulativii, nebot’ zdvadné vlivy (znecisténi ovzdusi, hluk
a zépach) z novych zafizeni nezasahuji do zén, ve kterych je pfipustna funkce bydleni, viz
dale:
Znetisténi ovzdusi
- P posuzovéni, zda hygienicky zdvadny vliv, kterym je i zneCiSténi ovzdusi, nebude
zasahovat do zon, ve kterych je piipustnd funkce bydleni, vychazel stavebni ufad ze
zavért vyse uvedené Rozptylové studie & E/1882/2007 a Odborného posudku (podle
zakona &. 86/2002 Sb.) & E/1912/2007/01, dale ze stanoviska Méstského Gfadu ve
Frydku-Mistku, odboru Zivotniho prostfedi a zemédélstvi, ze dne 22.3.2007 zn.
07PaZ/1915+2014/2007/Bur, ve kterém je uvedeno, Ze z hlediska ochrany ovzdu$i nema
tento dotleny organ k umisténi pfedméiné stavby namitek, ze zivazného stanoviska
Krajského ufadu MSK, odboru Zivotniho prostfedi a zeméd€lstvi ze dne 10.5.2007 &.j.
MSK 36882/2007 sp. Zn. ZPZ/10275/2007/Bru, ve kterém tento dotéeny organ souhlasi
s umisténim stavby stfednich a velkych zdrojd v rameci pfedmétné stavby, a ze Zavéru
zji¥fovaciho fizeni zdméru ,Logisticky a primyslovy park R48 Horni ToSanovice ktery
vydal KU MSK, odbor Zivotniho prostfedi a zem&d&lstvi dne 9.6.2006 &j. MSK
95551/2006 &.j. ZPZ/20900/2006/Bal. Ze souhrnu t&chto podkladii vyplyva, Ze hygienicky
zévadny vliv, kterym je i znei¥téni ovzdusi, nebude zasahovat do zoén, ve kterych je
piipustna funkce bydleni.

Hluk

- Splnéni této podminky, tykajici se nezasahovani hluku znovych zafizeni do zo6n, ve
kterych je p¥{pustna funkce bydleni, je zfejmé i z vy¥e uvedeného zivazného stanoviska
Krajské hygienické stanice Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostravé ze dne
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2.5.2007, ve kterém je mj. konstatovano, Ze pfedloZena nova hlukové studie, kterd je
zpracovana dle nafizeni vlady &. 148/2006 Sb., pouzZiva oficidlni udaje z celostatniho
s¢itani dopravy v roce 2003 a Ze ptedloZené podklady stavby odpovidaji, pfi respektovani
podminek tohoto zdvazného stanoviska ohledné méfeni hluku pfed zahajenim stavby,
v ramei zkudebniho provozu a za Gfelem ovéfeni u¢innosti protihlukovych opatieni,
pozadavkiim zdkona & 258/2000 Sb., o ochran& vefejného zdravi a o zm&n& nékterych
souvisejicich zdkont, ve znéni pozd&jsich predpisti, a souvisejicich pfedpisi.

V nové hlukové studii je uvedeno, Ze liniovymi zdroji hluku je vsouCasné dobé
automobilovy provoz na vefejnych komunikacich — silnice 1/48, 1/68 a 11/474, Ze od
zpracovani ptvodni hlukové studie do$lo kpodstatné zméné v dopravni situaci
v predmétné lokalits, nebot’ po&atkem roku 2007 byl uveden do provozu dal3i tsek
silnice R48 a tim do§lo ke znaénym zmé&nam intenzit dopravy na 1/48 a I/68, kieré nejsou
zahrnuty v celostatnim s¢itani dopravy 2005. Déle je v této studii uvedeno, Ze v dohledné
dobg bude zprovoznén dalsi usek R48 a dojde k dal$im podstatnym zm&nam v doprave na
posuzované lokalité, proto bude nutné provést zpresiiujici vypocty dopravniho hluku po
stabilizaci dopravni situace v lokalité. Na toto doporuéeni navazuji i podminky vySe
uvedeného zdvazného stanoviska Krajské hygienické stanice, které se vSak nevztahuji
k umisténi a k projektové piipravé pfedmétné stavby, proto nebyly zahmuty do podminek
tohoto izemniho rozhodnuti.

V komenta#i k novele hlukové studie ze dne 18.9.2009, ktery zpracoval RNDr. Vladimir
Suk, je déle uvedeno, Ze investor pfehodnotil svly piivodni zamér a

- vypustil ubytovaci kapacitu v ptedmétné zong, ¢imz doslo ke sniZeni osobni dopravy,

- dale piehodnotil zdjemce o vyuZivani hal, ¢imZ do$lo i ke sniZzeni nakladni dopravy a
to hlavné s ohledem na jinou technologii vyroby a na mensi ndroky na predzasobeni se
komponenty pro naslednou kompletaci hotovych vyrobkl zvlasté pro automobilovy
lehky priimysl. Z t&chto diivoda do$lo k ubytku jizd nékladnich vozidel.

Po ptehodnoceni se tedy dopravni z4t&% upravila na 1750 vozidel denné (piivodn€ 3050
vozidel denn&) ztoho 200 nékladnich vozidel. Na tyto parametry byla zpracovéna
rozptylova studie firmy TESO s.r.o. v bfeznu 2007.

V tomto komentafi je dale konstatovano, Ze investor ve snaze vyloucit jakékoliv dalsi
mo¥né pfipominkovéni ohledn& hluku na silnici /68 ve vztahu k pfedm&tné zon€ poZadal
piisludny stavebni tfad o vydani uzemniho rozhodnuti o umisténi smérové upravy této
komunikace, ze které je zona napojena, a to vietné stavby potiebnych protihlukovych
opatfeni. Soudasti dokumentace této stavby je i hlukova studie stpravou 8/2009
s odsouhlasenim KHS MSK zavaznym stanoviskem ze dne 15.7.2009 ¢.j. HOK/OV-
3520/215.5.1/09-06.

V zavéru tohoto komentafe je konstatovano, Ze dopravni zatéz zény je po pichodnoceni a
po provedeni tipravy /68 bezkolizni k Sifeni hluku ve venkovnim prostoru.

Zapach

Otazka z4pachu nebyla se strany Krajské hygienické stanice ani se strany Krajského ufadu
MSK (vramci zjisfovaciho Fizeni podle § 7 zdkona o posuzovini vlivi na Zivotni
prostiedi) v daném fizeni s ohledem na technologii provozu v dané zon¢ feSena a jejich
stanoviska tedy nenafizuji Z4dna opatfeni tykajici se zapachu. Stavebni ufad po posouzeni
navrhu rovnéz dospél k zavéru, %e pfedmétnad zona neobsahuje zdroj zdpachu, a tudiz
hygienicky zavadny vliv, kterym je zapach, nemiZe zasahovat do zén, ve kterych je
piipustna funkce bydleni.
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Umisténi stavby je vsouladu i spodminkou uvedenou v tGzemnim pldnu obce Horni
To¥anovice v odd. Silniéni doprava. Stavba pramyslové zony je umisténa tak, Ze umoziiuje
z tzemniho hlediska budouci Gpravu kfiZovatky stavajicich silnic 1/48 a 1/68, a to na okruZni
ktizovatku, pfipadné na jiny vhodny typ kiiZzovatky umoZiiujici napojeni feSené zony. Uzemni
rezerva pro tuto kiizovatku je zfejma z piipojen¢ SITUACE STAVBY HTI.

Stavebni Gfad posoudil soulad stavby s vyhlaskou ¢&. 137/1998 Sb., o obecnych technickych
pozadavcich na vystavbu (dale OTP), se zdvérem, Ze stavba je stzemné technickymi
pozadavky této vyhlasky v souladu, zejména:

s §4odst. 1

Po posouzeni dokumentace pro tizemni fizeni a ze znalosti mista navrhované stavby stavebni
ufad konstatuje, Ze umisténi souboru staveb, jeho ¢lenéni, vyska, zapusténi staveb pod Grovefi
rostlého terénu a dale modelace tizemi pfedev$im pfi obvodu zény odpovida urbanistickému a
architektonickému charakteru prostfedi primyslové zény, tedy pfedpoklddanému rozvoji
uzemi vyjadfenému ve schvalené uzemné planovaci dokumentaci. Stavba respektuje omezeni
vyplyvajici z pravnich pfedpisi chranicich vefejné zdjmy. Dotené organy se k umisténi
stavby kladn& vyjadiily a podminky, na néz svij souhlas ptipadné vazaly, byly zahrnuty do
podminek tohoto rozhodnuti.

P¥i posuzovani, zda navrhovana stavba odpovida poZadavkim na zachovani pohody bydlen,
stavebni ufad pfedevsim konstatoval, Ze se jedna o pojem pravnimi pfedpisy nedefinovany a
rozhodné vyrazné subjektivni. Zabyval se tedy souhrnem ¢initeld a vlivi (nizkd hladina
hluku, c¢istota ovzdu$i, nizké emise prachu, pfiméfené mnoZstvi a kvalita zeleng),
pfispivajicich ke zdravému a klidnému bydleni, a posuzoval je jak jednotlivé, tak ve
vzdjemnych souvislostech. Vychdzel téZ z vySe uvedeného zdvazného stanoviska Krajské
hygienické stanice Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostravé ze dne 2.5.2007, kterd sviij
souhlas s dokumentaci pfedmétné stavby vaze na podminky méfeni hluku na stanovenych
mistech jak pfed zahdjenim stavby, tak i vramci zkuSebniho provozu, stim, Ze bude
provedeno méfeni za ufelem provéfeni uéinnosti protihlukového valu, a bude ovéfena
ucinnost protihlukovych opatfeni u bodovych a plo$nych zdroji (vzduchotechnika, chladici
agregaty, plasté jednotlivych objektld) s piipadnou instalaci protihlukovych opatfeni
u obytnych objektd. Stavebni tfad vychazel téz ze zavéru vySe uvedeného odborného
posudku ¢&. E/1912/2007/01, ve kterém je konstatovano, Ze instalaci spalovacich zafizeni ani
dopravou, souvisejici s provozem primyslové zony, nedojde k pfekroceni imisnich limitd
znecistujicich latek.

Dale stavebni ufad vychazel ze zavéru zjistovaciho fizeni podle § 7 zdkona o posuzovani
vlivii na Zivotni prostfedi, z kladnych stanovisek organt ochrany Zivotniho prostfedi, které myj.
nepozadovaly jiny rozsah ozelenéni areédlu, z uvedené rozptylové studie a odborného posudku
(podle zékona ¢&. 86/2002 Sb., ¢. E/1912/2007/01) a ze skuteénosti, Ze hygienicky zavadné
vlivy (zne€isténi ovzdus$i, hluk a zdpach) z pfedmétné zény nebudou zasahovat, nebo ani
nevznikaji (zdpach), do zon, ve kterych je pfipustnd funkce bydleni. Na zakladé téchto
podkladi dospél stavebni tdfad kzavéru, Ze umisténi navrhované stavby odpovida
pozadavkiim na zachovani pohody bydleni a zachovéni kvality prostfedi, a Ze jejim
umisténim a naslednym provozem nebude nad pfipustnou miru obtéZovano okoli.

Povolenim pfipojeni pfedmétné primyslové zdény ke stavajicim pozemnim komunikacim
ptisludnymi silniénimi spravnimi organy je soufasné doloZeno, Ze umisténim této stavby
nebude ohroZovana bezpeénost a plynulost provozu na pfilehlych pozemnich komunikacich

s§4odst. 2
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Stavba je umisténa tak, Ze je umoZnéno jeji napojeni na stavajici pozemni komunikace a na
technickou infrastrukturu.

s § 4 odst.3

Nova rozvodna energeticka a telekomunikaéni vedeni jsou umisténa pod zem.

s§7odst.2a4

Stavba zasahuje do ochrannych pasem lesa, komunikaci a inz. siti, podminky a pozadavky
stanovené zvlastnimi pfedpisy pro piislusna ochrannd pasma jsou v dokumentaci pro vydani
uzemniho rozhodnuti dodrZeny, nebo jsou stanoveny podminky pro zpracovani dokumentace
pro vydani stavebniho povoleni s respektovanim pfislu§nych ustanoveni.

Podminky pro ochranu ornice byly ve vyrokové &asti rozhodnuti stanoveny. Na pozemcich,
které nejsou uréeny k zastavéni, budou vytvofeny podminky pro rist vegetace.

s§9

Stavba vyhovuje poZadavku na kapacitné vyhovujici pfipojeni na pozemni komunikace. Pfi-
pojeni spliluje poZadavky na dopravni obsluZnost mista stavby, parkovani a pfistup poZarni
techniky. Je zajiSt€n piijezd vozidel pro zasobovani a prostor pro stini pf vykladani
anaklddani. Koordinace predmétné stavby se stavbou ,Uprava silnice v Hornich
ToZanovicich v tseku statek — MUK R48 a protihlukovéd opatfeni®, pro kterou je v soudasné
dobé vedeno u stavebniho ufadu tUzemni fizeni pod &.j. vyst. 431/328/2009/Da, je zajiiténa
podminkou €. 23 tohoto rozhodnuti.

s§8 10

Stavba je vybavena normovym poétem parkovacich stini vEetn& predepsaného poétu stani pro
vozidla zdravotné postiZenych osob.

s§11

Pfipojeni na sité a stavby technického vybaveni je v souladu s uvedenymi poZzadavky.

Lze zéroverl konstatovat, Ze pfedmétna stavba spliiuje i odpovidajici pozadavky vyhlasky
¢. 501/2006 Sb., o obecnych pozadaveich na vyuZivani uzemi, ve znéni pozdgjsich predpisi,
zejmeéna poZadavky ustanoveni § 23, 24 a 25.

Stavebni afad posoudil déle posoudil soulad stavby s vyhlaskou &. 369/2001 Sb., o obecnych
technickych poZzadavcich zabezpetujicich uZivani staveb osobami s omezenou schopnosti
pohybu a orientace, se zavérem, Ze navrhovana stavba je s touto vyhladkou v souladu, a to
zejména s ustanovenim:

- § 5 odst. 2, nebot’ z celkového poétu parkovacich stani je uréeno min. 5% stani pro vozidla
0sob s omezenou moznosti pohybu

Podle ust. § 126 odst. 1 stavebniho zikona dotyka-li se fizeni podle tohoto zdkona zdjmt
chranénych zvlaStnimi pfedpisy, rozhodne stavebni Gfad jen v dohodg, popiipadé sc
souhlasem orgéanu statni spravy, ktery chranéné z4jmy haji.

Stavebni ufad vyhodnotil obsah stanovisek piisluinych dotéenych orgénti a podminky téchto
stanovisek, které se vztahuji k umisténi a k projektové pfipravé pfedmétné stavby, zahrnul do

podminek tohoto rozhodnuti. Stavebni ufad v priib&hu ¥izeni neshledal diivody, pro které by
nebylo mozné pfedmétnou stavbu v daném tizemi umistit.
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