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VEREINA VYHLASKA

VYZVA
VYJADRENI K PODANEM ODVOLANI{

Dné 31.5.2006 podala spolecénost KB Kr4l, s.r.o., ICO 49790439, Karlovarska 135, 323 OO Plzeii,
zastoupena na zékladg plné moci ze dne 17.5.2006 spoletnosti Urbanistické stiedisko Ostrava, s.r.o., ICO
00562963, se sidlem Spartakovell 3, 708 00 Ostrava - Poruba (dale jen ,, navrhovatel”) u zdejdiho stavebniho
ifadu navrh na vydani izemniho rozhodnuti o umisténi stavby ,,Pritmyslova zona Horni ToSanovice” na
pozemcich parc. €. 300/2, 303, 313, 328, 330, 331/8, 337, 347/14, 347/21, 347/22, 348/1, 351, 775/6, 779/1,
782/3, 784/1, 798/1 v katastralnim Gzemi Horni To$anovice .

Obecni tfad Hnojnik, stavebni tfad (dale jen ,stavebni Gfad®), jako stavebni ufad pfislusny dle ustanoveni

§ 13 odst. 1 pism. g) zdkona &. 183/2006 Sb., o izemnim planovéni a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni
zakona pozdéjsich pfedpisl, a jako mistné pfisluény spravni organ dle ustanoveni § 11 odst.1 pism.b) zdkona
¢.500/2004 Sb., spravni fad,ve znéni pozdé&jsich predpist (déle jen ,,spravni fad“) podle ustanoveni § 39 zdkona
¢.50/1976 Sb., o tzemnim planovani a stavebnim Fadu (stavebni zékon), ve zn&ni pozd&jsich pfedpist (dale jen
"stavebn{ zakon"), a podle ustanoveni § 4 vyhlasky ¢.132/1998 Sb., kterou se provadéji néktera ustanoveni
stavebniho zakona , v platném znéni (déle jen ,,provadéci vyhlaska®) vydal vefejnou vyhldskou dne 22.6.2010
pod &j.vyst/272/328/2006/Fi hGzemni rozhodnuti o umisténi vy¥e uvedené stavby: Priimyslova zéna Horni
ToSanovice™ na pozemeich parc. &. 300/2, 303, 313, 328, 330, 331/8, 337, 347/14, 347/21, 347/22, 348/1, 351,
77576, 779/1, 782/3, 784/1, 798/1 v katastralnim tizemi Horni ToSanovice .

Proti tomuto rozhodnuti o umisténi stavby podali odvolani v zdkonné lhité:

e Dalibor Sojka , bytem Dolni ToS$anovice 40 a Ludmila Sojkova, bytem Horni ToSanovice 106 —
odvolani ze dne 18.8.2010

e Stanislav Bartek a Marie Bartkova, oba bytem Horni ToSanovice 99 — odvolani ze dne 18.8.2010

e Silvie Novotna, bytem Horni ToSanovice 99 a Stanislav Krupa , bytem Horni ToSanovice 100, které
zastupuje na zékladé plné moci Stanislav Bartek, bytem Horni ToSanovice 99 — odvolani ze dne
18.8.2010

e René Rusnak a Barbara Rusnakova, oba bytem Horni ToSanovice 121, Yveta Parakova, bytem
Horni ToSanovice 122, Jan Kelecsény, bytem Horni ToSanovice 110, Silvie Novotna, bytem Horni
To3anovice 99, Karel Krupa, bytem Hornf To3anovice 100, Pavlina Krupova, bytem Horni
ToSanovice 100, Antonin Byrtus , Marie Byrtusova a Bronislava Labudova, vSichni bytem
Horni Tosanovice 101, Olga Pavelkova a Véra Ruszova, obé bytem Horni Tofanovice 103,
Miroslav Moravec a Anna Moravcova, oba bytem Horni To$anovice 135, Véra Ki¢merova, bytem
Horni Tosanovice 133, Dana Sobecka , bytem Horni ToSanovice 145 a Rudolf Sobecky, bytem U
Studia 1, Ostrava, Lumir Zuk, bytem Horni ToSanovice 134, Adolf Zuk, bytem Horni ToSanovice



C.j.[30] str. 2

77, Radana Lichovnikova, bytem Dolni Domaslavice 159, Jarmila Solcova, bytem Horni
To¥anovice 22, Jifina Tomsova, bytem Hnojnik 300, Marie Witosova, bytem Dolni ToSanovice
81, Gustav Mitura a Helena Miturova, bytem Dolni ToSanovice 69, Kamil Simeé&ek a Michaela
Simetkova, bytem Horni ToSanovice 125, Petr Damek a Andrea Damkova, bytem Dolni
To%anovice 29, Stanislav Bartek a Marie Bartkov4, bytem Horni ToSanovice 99 - spole¢né
odvolani ze dne 18.8.2010.

Kopie téchto odvolani tvoii piilohu této vyzvy. .

Spravni organ podle § 86 odst.2 spravniho tadu doruGuje vefejnou vyhldskou vSem d¢astnikiim Fizeni , ktefi
se mohli proti rozhodnuti odvolat, stejnopis podanych odvoldni , a soutasné je

VYZYVa,

aby se k témto podanym odvolanim vyjadiili ve lhit¢ do 5 dnii ode dne dorudeni této vyzvy.

K pozdéji podanym vyjadfenim nebude piihlédnuto.

Piiloha: STA\,

e Fotokopic podanych odvolani

Tibor Dafo
povéteny vedenim stavebniho dfadu

Rozdé&lovnik:

dorutovino do vlastnich rukou navrhovateli podle § 27 odst.1 pism.a) spravniho Fadu:
e spoletnost KB Kril, s.r.o., Karlovarska 135, 323 QO Plzefi, zastoupena spolednosti Urbanisticke
stiedisko Ostrava, s.r.0., Spartakovet 3, 708 00 Ostrava — Poruba

e Dorutovano vefejnou vyhlaskou uastnikiim Fizeni podle § 27 odst.2 a 3) spravniho Fadu:
osoby, jejichZ vlastnickd nebo jind prava k pozemkiim nebo stavbam na nich, vCetné sousednich
pozemk a staveb na nich , mohou byt rozhodnutim dotlena

e Obec Hormni ToSanovice

e Obcanské sdruzeni Beskyd¢an, Muchovice 393, 739 14 Ostravice

Ostatni:
Obecni afad Hnojnik - s Zadosti o vyvéSeni
Obecni tfad Horni To$anovice — s Zadosti o vyvéseni
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Tato vyzva musi byt vyvéSena po dobu I5-ti dniti na Gifedni desce Obecniho i¥adu Hnojnik a Obecniho
fiFadu Horni ToSanovice a po shodnou dobu zvefejnéna téf zprisobem umoZiiujicim ddlkovy piistup,
pFi¢em? patndcty den po vyvéSeni na tivedni desce Obecniho tFadu Hnojnik se tato vyzva povaiuje za
dorucenou.

Obecni tifad Hnojnik:

VYVESENO0 dNe &...vevervnniniriereiirr et SEJMULO ANE: Luvnnrrineeiieermnerr

a soudasné zvefejnéno na elektronicke desce Obecniho ufadu Hnojnik dne ......ooovvieniiniiennnnn. T

Obecni tiad Horni ToSanovice:

{9 110 14.9. Loy

VYVEZENO ANE fuevvvnre el ariiii e res e SEMULO ANET ..uveoverrieeeeiaemr e

a souasnd zvefejnéno na elektronické desce Obecniho ufadu Horni ToZ¥anovice dne

OBECN] URAD
Horni ToSanovice
73953
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Krajsky ufad Moravskoslezského kraije
Odbor Uzemniho planovani, stavebniho #adu a pamatkovep
28. Fijna 117

702 18 Ostrava

Prostfednictvim Obecnihe ufadu Hnojnik, stavebniho dfadu

Podatel:
Dalibor Sojka , Dolni To&anovice 40, narozen:
Ludmila Sojkova, Horni To3anovice 106, narozena:

V Hornich To3anovicich dne 15.7.2010

Véc: Odvolani proti rozhodnuti zn. Vy¥st/272/328/2006/Fi o
umisténi stavby ,Primyslova zéna Horni TosSanovice"“

Obecni Gfad Hnojnik, stavebni ufad vydal dne 22.6.2010 tzemni
rozhodnuti o umisténi stavby ,Primyslova zéna Horni ToSanovice"
pod zn. Vyst/272/328/2006/Fi. Toto tzemni rozhodnuti dne
24.6.2010 zvefejnil vefejnou vyhlaskou vyvé&Senim na ufedni desce.

Odvolatelé pova?uji toto rozhodnuti za nespravné a vydané v
rozporu se zakonem. Umisténim stavby dle tohoto rozhodnuti by
doSlo k porudeni prav a pravem chranénych z4&jmd mistnich ob&ant a
proto proti tomuto rozhodnuti v plném rozsahu podavd v zakonné
lhaté .

-

odvolani
a to z néasleduijicich davod:

Stavebni Gfad pochybil p#i ur&ovani Ucastnikd Fizeni, kdysz
vylou€il z #izeni mne Dalibora Sojku a Ludmilu Sojkovou, oba

majitele nemovitosti v katastru Horni To3anovice &.p.106 a
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Stanislava Bartka a Marii Bartkovou, oba bydlidtém Horni
Tosanovice 99. V cbou pfipadech se jednd o oscby s pravem
odpovidajicimu vécnému bfemeni k nemovitosti v Hornich
Tosanovicich &.p.99. a pozemku s parcelnim &islem 153/2. JelikoZ
stavebni Ufad ve svém rozhodnuti uvedl, Ze o nadmitkach uvedenych
témito osobami nerozhodoval (byt byly v fadném terminu podény),
domnivame se, Ze jsme byli oba i1 dal3i ucastnici kraceni na svych
pravech U&astnikd Fizeni.

Soucasti umistované stavby je stavba ,Pfivod zemniho plynu pro
primyslovou zénu Horni- ToZanovice"“, o jejim# umisténi rozhodl
stavebni Gfad dne 15.1.2007 ve svém rozhodnuti &.7.
Vyst/623/328/2006/Da v némZ rozhodoval o uastnicich ¥izeni,
kterym byla informace o zahadjeni tizeni o umisténi stavby
dorucena do vlastnich rukou doporugenym dopisem. Rizeni bylo
zahajeno dne 1.12.2006. Opomné&l ov3em oznamit informaci o
zahdjeni tohoto ¥izeni ob&anskému sdruZeni »Tfanovické ekologické
sdruzeni™, se sidlem v Tfanovicich 198, které jiZ v této dobé&
mélo na stavebnim G¥fadé v Hnojniku podanu Zadost dle § 70 odst.2
zdkona ¢. 114/1992 Sb. o pisemné zasilani v3ech informaci

o zamySlenych zasazich a zahajovanych spravnich #izenich, pti nichz
mohou byt dotleny zdjmy ochrany pfirody a krajiny chranéné podle
zdkona &. 114/1992 Sb. Obcanské sdruZeni se tak nemchlo udastnit
tohoto rizeni a bylo tak kraceno na pravech udastnika Fizeni. Z
tohoto hlediska povaZujeme i rozhodnuti o umisténi stavby , P¥ivod
zemniho plynu pro primyslovou zénu Horni ToZanovice™ za
nezakonné. Obc¢anské sdruZeni se o tomto Uzemnim rozhodnuti
dozveédélo a? v souvislosti s rozhodnutim o umisténi stavby, proti
kterému je vedeno toto odvolani.

Dalsi pochybnosti tykajici se z&sobovani primyslové zény plynem
vyplyvaji ze skute&nosti, Ze dle oznimeni dle §6 Zpracované

v rozsahu pfilohy &.3 zAkona &.100/2001 Sb. zpracované Ing.Pavlou
Zidkovou nazvané ,STL napojeni primyslové zény Horni ToSanovice™
které bylo zpracovano az v #ijnu 2007 mé&la byt zdéna napojena
novym plynovodem ze sméru od Dolnich ToZanovic. V tomto oznameni
je zdiraznéno, Ze v Hornich ToSanovicich neni stavajicim
Plynovodnim systémem zajiSténo dostatedné kapacitni =zasobovani
Plynem. Je nam divné, Ze dnes to vyfedila kratka pripojka na
stavajici plynovodni systém.
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7a nezakonné povazujeme zdvazné stanovisko Odboru Zivotniho
prostfedi a zem&d&lstvi Magistratu mésta Frydek-Mistek ze dne
8.12.2008 &.7j.0%Paz/7866/2008/Kos/246, kterym orgéan ochrany
pfirody neshledal davody pro zah&jeni Pizeni o .udéleni vyjimky

2 ochrany zvlasté& chrandnych Zivo&icht. Krajsky ufad pozZzadoval ve
svém rozhodnuti o odvolani ze dne 13.8.2008 &.3.0pPs/3115/2008 /Kol
Jjednoznacné vyfeSeni problematiky chranénych druhd Zivocichu
(kuttky #lutob¥iché). Krajsky utad, Odbor Gzemniho planovani,
staveb.Fadu a pamadtkové péle dne 24.4.2008 pod &.j.MSK 59349/2008
sp.zn. ZPZ/8503/2008/Mac také v svém internim sd&leni jako
,Odpovéd na ?&dost o odborné stanovisko ve vé&ci volné zZijicich
ivo&icht" uvedl, Ze pro vlastni realizaci zaméru je udéleni
vyjimky podle §56 zakona nutné. Nechapeme ani postoj Agentury pro
ochranu prirody a krajiny CR - Sprava chranéné krajinné oblasti
Beskydy, kterd k dotazu investora poskytla sdéleni ze dne
24.11.2008 pod &.3.6567/BE/2008, ve kterem uvadi, ze ji
nepfisludi, rozhodovat o udé&leni vyjimky, ponévadZ o to nebyla
poZédana. Rozhodnuti tak zlistalo pouze na OZPaZ Magistratu
Frydku-Mistku, s ¢imZ nelze souhlasit. Nebyl tak dan prostor pro
#4dné projednani této zalezZitosti se vEemi dot&enymi organy
véetné odborné vefejnosti, k demuZ by v pripade fadného
projednani ve véci udéleni vyjimky doslo.

Ohrazujeme se proti postupu jak Magistratu Frydku Mistku, tak
Krajského ufadu, ktery pod tlakem investora (jak sam oznamovatel
zmifluje ve spise své osobni intervence na zmin&nych ufadech)
postupnd zm&k&oval své pozadavky na fadneé vyhodnoceni vlivu
stavby na Zivotni prost¥edi, jak z hlediska zachovani krajinného
razu, tak ochrany VKP a zv1a3té& chranénych Zivocichu.

7a nezékonné povaZujeme zavazné stanovisko Odboru Zivotniho
prostfedi a zemd&d&lstvi Magistrdtu mésta Frydek-Mistek ze dne
13.2.2007 &.j.0ZPaZ/785/2007/Kos/246, kterym organ ochrany
pfirody souhlasi se zasahem do krajinného razu pouze na zdkladé
technické zpravy k posouzeni navrhu stavby z hlediska vlivu na
krajinny raz zpracovaného predkladatelem ing.Bystiickym. Nedoslo
k vypotradani pozadavku odvolaciho organu na nove posouzeni vliwvu
stavby na krajinny rdz s pfihlédnutim na studii vypracovanou
Romanem Buk&élkem. Na poZadavek stavebniho ufadu o vydani
odborného stanoviska ke studii Romana Bukalka Magistrat Frydku-
Mistku odpovédél ve svém dopise sp.zn.MMFM 48106/2010, Ze neni
kompetentni posuzovat dodanou odbornou studii. Je z podivem, Ze
ve v&ci posouzeni vlivu stavby na krajinny réz podle technické
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zpravy ing.Bystfického se kompetentnim citil. Zde lze spatfovat
bud neochotu, nebo nedostatek odbornych znalosti daného organu.

V druhém pfipadé si mé&l orgéan ochrany pfiroedy a krajiny nechat
vypracovat odborny posudek tfeti nezavislou stfranou. Jak vyplyva
se stanoviska, které k technické zpravé& p.Byst¥ického dodal na
zadost Tfanovického ekologického sdruZeni p.Bukacek, je hodnoceni
krajinného razu, ze kterého vychédzel pro vydani zavazného
stanoviska organ ochrany pfiredy a krajiny zcela nedostateéné.

Stavebni ufad se v rozhodnuti nezabyval doporudenimi biologického
posouzeni zaméru vypracovaného Mgr.Radimem Ko&varou ze dne
2.9.2008, které bylo soulasti dokumentace k Uzemnimu Pizeni.
Nezabyval se doporulenymi opatfenimi k omezeni negativnich vlivi
na zasaZené biotopy.

Nesouhlasime s vydanim tohoto tUzemniho rozhodnuti pfed vydanim
pravomocného rozhodnuti o umisténi p¥elofky silnice I/68, o které
se opird hlukovad studie. Tato stavba ve svém disledku nejvice
ovlivni hlukové pomé&ry v dané lokalité& a jeji definitivni FeSeni
a dopady mohou vyrazné ovlivnit vliv stavby ~Primyslova zodna
Hornil ToSanovice™ na Zivotni prostfedi. Stavebni ufrad jesté
nevyhodnotil p¥ipominky udastnik® #izeni k této preleoZce, ale jiz
vydal rozhodnuti v navazné stavbé&. Neni tak vyfeSena problematika
hluku a emisi z dopravy. Tato uzemni #izeni spolu uzce souvisi a
nelze jedno bez druhého rozhodovat samostatné&. V priloze
prikladame pfipominky udastnikdl k tomuto fizeni, z néhoZ vyplyva
rozsdhla nefesena problematika zatiZeni dopravou, kterou nelze
opomenout.

I nadale nesouhlasime s poscuzenim vhodnosti uzemi pro zasakovani
v bodé M1l. Z ptriloZené fotodokumentace vyplyva, Ze v dobé&
intenzivnich dedt® dochazi ke kumulaci vody v pravé jmenovaném
bodé a taky hydrogeologicky prizkum uvadi nutnost dal3iho
podrobnéjsiho zkoumadni dot&ené oblasti.

PoZadujeme detailni hydrogeclogicky priézkum, ne jenom kvili
zasakovani, ale i z hlediska moZnosti naruseni reZimu spodnich
vod a s tim spojenym rizikem ohroZeni zasobovani blizkych rybnika
a studni v blizkosti navrhované stavby (studny ToSanovického
zdmku, studna u nemovitosti &.77, Horni ToZanovice — Adolf Zuk,
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